En relación con la pregunta escrita 9-17/PES-00071, presentada por el Ilmo. Sr. D. Alberto Catalán Higueras, del Grupo Parlamentario Unión del Pueblo Navarro (UPN), el Consejero de Educación del Gobierno de Navarra informa: 
Las gestión de las dos instancias presentadas por las familias de la zona no vascófona de Navarra que quieren matricular a sus hijos en el modelo D se llevó a cabo según lo establecido en la Resolución 2/2017, de 10 de enero, del Director General de Educación, por la que se establece el criterio de proximidad lineal, la distancia máxima de aplicación, las localidades donde se aplica y los modelos de solicitud del procedimiento de admisión de alumnado en centros públicos y privados concertados, para cursar enseñanzas de segundo ciclo de Educación Infantil y Educación Primaria en la Comunidad Foral de Navarra durante el curso 2017/2018, Anexo I, apartado “Matriculación en el modelo D en centros públicos de la zona no vascófona”.
El plazo para la presentación de las instancias de prematrícula tuvo lugar, según lo previsto, entre los días 13 y el 17 de febrero. Si bien, según hemos sabido, el Consejo de Navarra emitió su dictamen el día 10 de febrero, la primera noticia que tuvo este Departamento de su existencia y contenido nos llegó el día 13, a un correo interno de una persona del Departamento, ya iniciada la campaña. Instantes después, ese mismo día, también nos llegaron noticias del dictamen tras darse a conocer éste en Mesa y Junta de Portavoces.
Ni en el Departamento de Educación ni en ningún otro Departamento del Gobierno de Navarra se ha recibido comunicación oficial alguna, ni por parte del Parlamento ni por parte del Consejo de Navarra, en cuanto al dictamen que requirió esta Cámara al Consejo de Navarra.
En ese momento en la comparecencia ante la prensa se anunció que se procedería con total garantía jurídica y se afirmó que la primera jornada de prematrícula estaba transcurriendo con total normalidad. Que estaba previsto que el doble impreso no tuviera repercusión alguna en las solicitudes de los futuros alumnos y alumnas de modelos A y G. Y así fue. 
Así pues, la falta de comunicación hasta el día 13 de febrero, no permitió al Departamento de Educación tomar en consideración el dictamen referido al orden jerárquico de la normativa antes del inicio del periodo de prematrícula.
De acuerdo con lo previsto, el procedimiento llevado a cabo no ha afectado en ningún aspecto al normal desarrollo del proceso de prematrícula y asignación provisional de plazas, permitiendo que tanto quienes deseaban escolarizar a sus hijos en el modelo D, como quienes prefirieron otra opción, coordinando el derecho de quienes optan por un modelo a implantar si existía demanda suficiente con quienes optaron por uno existente. Esto es lo que se buscó conseguir con la Resolución 2/2017, de 10 de enero, del Director General de Educación y lo que se ha conseguido.
En este sentido, de cara al establecimiento de la normativa para la matriculación del próximo curso tendremos muy en cuenta respetar, de acuerdo con el contenido del dictamen, el principio de jerarquía normativa y cuidaremos de que las resoluciones que desarrollen normas reglamentarias no se excedan en su contenido del permitido por la norma superior. Proceder ahora, a posteriori, y conociendo la nula incidencia que la doble solicitud ha tenido en el procedimiento, a una modificación normativa de adecuación, con carácter retroactivo, no haría variar el resultado de la prematrícula, puesto que el doble impreso no ha tenido repercusión en las solicitudes de las familias que han optado por los modelos lingüísticos en castellano. 
No existe por el contrario ningún conflicto con los centros de referencia establecidos previamente al período de preinscripción y deberán ser futuros estudios los que precisen si la demanda de las familias aconseja realizar cambios en la lista propuesta. En todo caso, cabe destacar que ya son 8 los centros en la Zona No Vascófona que ofrecen modelo D al alumnado y las familias que así lo han solicitado.
Respecto a las escuelas rurales de nueva creación, con menos de ocho alumnas y alumnos, se han dispuesto en atención a las demandas de las respectivas comunidades. Como dato, sepa que existen 67 aulas en idénticas situaciones en toda Navarra. Atendemos así la resolución parlamentaria que nos insta a la promoción y mantenimiento de la escuela rural. 
Igualmente debemos destacar que la normativa aludida indica el número de ocho como norma general; esto es, en circunstancias generales, que no serían las más cercanas a la realidad de las escuelas rurales de Allo y Ancín, centros que no llegan a esos mínimos ni en modelo D ni en los modelos A/G. Por tanto, la aplicación de esas cifras concebidas “con carácter general” para los centros habituales, no permitiría el desarrollo de estas pequeñas escuelas en la realidad rural. Puede servir como ejemplo el hecho de que el CP de Ancín contó con 21 alumnos en total en 2015/16. Es muy habitual en una comunidad como la nuestra que la respuesta a la realidad rural no pueda quedarse vinculada obligatoriamente a números mínimos pensados para poblaciones medias o grandes y, por ello, el espíritu inclusivo de la norma queda reflejado en el propio texto con la precisión “con carácter general”.
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